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UNDERSOKNING OM BETYDANDE
MILJOPAVERKAN - CHECKLISTA

Tillhorande upphavande av del av detaljplan 176
for Alvestorp 6:16 (Angarna), Nora kommun

Bedomning av betydande miljopaverkan

I miljobedomningsférordningen § 5 anges vilka omstdndigheter som kommunen
ska utgd fran vid undersdkningen av om en detaljplan kan antas medfora betydande
miljopaverkan pa miljon, hélsan, hushéllning med mark, vatten och andra resurser.
Var gransen for betydande miljopaverkan gar ar inte ndrmare preciserat.
Kommunen maéste gora en bedémning i varje enskilt fall.

Viktigt att podngtera dr dock att det &r den totala sammanvégningen av
miljépaverkan som ligger till grund for beslut om betydande miljépaverkan. Aven
om ingen stor paverkan inom nagon av ovanstdende punkter skulle identifieras, kan
en liten paverkan inom ménga aspekter ge en sammantaget stor paverkan, och
dérfor resultera i betydande miljopaverkan och behov av
miljokonsekvensbeskrivning (MKB).

Om forslaget till detaljplan innebér att planomréadet far tas i ansprék for att anldgga
storre och sarskilt komplexa projekt, kallas de for MKB-projekt, se plan- och
bygglagen 4 kapitlet 34 §. Ett MKB-projekt &r ett projekt som enligt plan- och
bygglagen och miljobalken alltid ska miljobedomas i en detaljplaneprocess dar
aspekterna i miljobedomningsférordningen § 10-13 belyses i en MKB. Exempel pa
MKB-projekt ér till exempel ett industriomréade, ett kdpcentrum eller en
parkeringsanldggning.

Kommunstyrelseforvaltningen bedomer att de mer omfattande kriterierna som
listas i 10 § MBF inte behover beaktas i denna undersdkning da planomradet inte
kommer tas i anspréak for atgérder som listas i PBL 4 kap 34 § andra stycket.
Kommunstyrelseforvaltningen anser inte heller att forslaget &r ett sa kallat annat
stadsbyggnadsprojekt” eftersom detaljplanen inte mdojliggor ratt till exploatering
och syftar till en utveckling av de markanvandningar som redan pagar.

Undersokningens process

Enligt 6 kapitlet 6 § miljobalken innebéar undersdkningen att kommunen
identifierar omsténdigheter som talar for och emot en betydande miljopaverkan i
borjan av planprocessen. Ett forsta forslag av utredning gors i det hdr dokumentet.
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Direfter samrader kommunen i frigan om betydande miljopaverkan (i samband
med samrdd for detaljplanen) med de kommuner, lénsstyrelser och andra som pé
grund av sitt sérskilda miljdansvar kan antas bli berérda av planen.

Enligt 6 kapitlet 7 § miljobalken ska kommunen, nir undersékningen ar
genomford, i ett sirskilt beslut avgéra om genomférandet av planen, programmet
eller andringen kan antas medfora betydande miljopaverkan. Beslutet ska redovisa
de omsténdigheter som talar for eller emot betydande miljopaverkan i miljobalkens
mening.

Beslutet ska goras tillgingligt for allménheten. Enligt 6 kapitlet 8 § miljobalken far
beslutet om huruvida genomférandet av planen, programmet eller &ndringen kan
antas medfora en betydande miljépaverkan inte 6verklagas. Dédremot kan
kommunen i ett senare skede gora en annan beddmning.

Planuppdraget

Planuppdraget beskrivs i Undersokning Tillhdrande upphidvande av del av
detaljplan 176 for Alvestorp 6:16 (Angarna), Nora kommun

som det hiar dokumentet &r en bilaga till.

Upphédvande av del av detaljplan genomfors for att mojliggora arrende for del av
omradet som i befintlig detaljplan ar allmén plats.

Planforslaget innebér i teorin en fordndrad markanvandning dd marken avregleras
frén allménplats till att vara utanfor detaljplan. Dock innebér det inte ndgon fysisk
fordndring i verkligheten.

Innebir planforslaget en okad exploateringsgrad: Nej
Ar foreslagen markanvindning forenlig med gillande versiktsplan:': Ja

Bedémning av betydande miljopaverkan enligt
Miljobedomningsforordningen

Nedan redovisas kommunens bedomning av betydande miljopaverkan genom en
beskrivning av planen och platsen, samt bedomning av paverkan. Utgangspunkten
ar bedomningskriterierna i 5 § miljobedomningsférordningen 2017:966.
Beddomningarna ér preliminira och ny kunskap som tillfors planarbetet kan
innebdra att de behover omvérderas.

Planen
Miljobeddmningsforordningen 5§ 1, a-d
I vilken utstrackning upphavande av

delav detaljplanen: Kommentar

a) anger forutsattningar for verksamheter | Atgarden mojliggdr inte for en

eller atgarder nar det galler lokalisering, atgard som kan komma att paverka
typ av verksamhet, storlek eller mark eller vatten.
driftsforhallanden eller genom att fordela

resurser (5§1a)

" Detta ar kopplat till Miljiobalkens kapitel 3: "Grundlaggande bestammelser for
hushallning med mark- och vattenomraden, 1 § Mark- och vattenomraden ska
anvandas for det eller de andamal for vilkka omradena ar mest ldmpade med hansyn till
beskaffenhet och lage samt foreliggande behov. Foretrade ska ges sadan anvandning
som medfor en fran allman synpunkt god hushallning”.
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I vilken utstrackning upphévande av
del av detaljplanen:

Kommentar

b) har betydelse for de miljoeffekter som
genomforandet av andra planer eller
program medfor (581b)

Atgarden péverkar inte mojligheten
att genomfdra andra planeri
naromradet, utifran miljoeffekter
som uppstar, varken underlattar
eller forsvarar.

c) har betydelse for att framja en hallbar
utveckling eller for integreringen av
miljoaspekter i ovrigt (5§1c), eller

Atgiarden varken framjar eller
forsvarar en hallbar utveckling eller

integrering av miljoaspekter i ovrigt.

d) har betydelse for mojligheterna att folja
miljolagstiftningen (581d)

Atgarden paverkar inte mojligheten
att folja miljolagstiftningen.

Slutsats géllande fordndringar i samband med upphdvande av del av detaljplanen:

Atgirden har ingen paverkan vare sig positiv eller negativ.

Platsen
Miljobeddmningsforordningen 5§ 2, 8, 9

2: Miljoproblem som é&r relevanta for planen, programmet eller dndringen
8: Det paverkade omrédets betydelse och sarbarhet pa grund av intensiv

markanvindning, overskridna miljokvalitetsnormer, dess kulturvirden eller andra

utmirkande egenskaper i naturen.

9: Péverkan pd omraden eller natur som har erkind skyddsstatus nationellt, inom

Europeiska unionen eller internationellt.

Fraga Ja/Nej/ Kommentar

Eventuellt
Berors platsen av Nej | oversiktsplanen for Nora kommun
stallningstaganden frdn 2018, utgdér omrddet landsbygd
kring mark- och och férandrad anvandning stadsbygd.
vattenanvindningi Med landsbygd och férandrad
OP angdende: anvandning stadsbygd menas:

Landsbygd

Omrdde som ytmdssigt frdmst anvdnds
for areella ndringar och andra
landsbygdsanknutna verksamheter,
men ddr ocksd bostadsbebyggelse och
obrukad mark (impediment) kan
forekomma.

Stadsbygd

Omrdde med bebyggelse av stads- eller
tatortsmdssig karaktdr, ddr bostdder
ingdr. Bebyggelsen dr indelad i kvarter
dtskilda av gator eller har en
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Fraga Ja/Nej/ Kommentar
Eventuellt

kvartersliknande struktur och utgors av
stadsbebyggelse samt stadsliknande
bebyggelse som i huvudsak anvdnds fér
bostdder, kontor, handel eller annan
verksamhet som dr férenlig med
bostdder. Aven trafik- och
parkeringsytor, parker och
fritidsanldggningar kan ingd.

Berdrs platsen av Nej Inget riksintresse paverkas

sarskilda mark- och

vattenomraden av

riksintressen enligt

miljobalkens kap 3 och

4?

Berdrs platsen av Nej Ingen naring av nationell betydelse

ndringar av nationell berors.

betydelse sasom

jordbruksmark och

skogsmark for

produktionsskog?

Berdrs platsen av Nej Inga skyddade omraden berors.

skyddade omraden

enligt miljobalkens kap

7och 8?

Finns hogt klassade Ja Intill omradet finns naturvardesobjektet

naturvirdesobjekt i Norasjons strand vid Hitorp. Naturvardet

naturvardesinventering ar klassat 3, hogt varde. Genomforandet

inom eller i narheten av av atgarden att upphéava del av

planomradet? detaljplan en haringen paverkan pa
naturvardena.

Finns skyddade arter | Ja Intill omradet finns skyddade faglar

registrerade i registrerade i artdataportalen.

Artportalen inom eller i Genomforandet av atgérden att

narheten av upphava del av detaljplan en haringen

planomradet? paverkan pa eventuella skyddade arteri
eller intill omradet.

Berors platsen av Nej Ingen grundvattentakt med

grundvattentakt med
vattenskyddsomrade?

vattenskyddsomrade berérs.
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Fraga Ja/Nej/ Kommentar
Eventuellt

Finns byggnad eller Nej Omradet angransar till byggnadsminne

anlaggning som ar men bedoms inte paverka det da

skyddad som atgarden inte ger ratt till exploatering.

byggnadsminne eller

finns fornlamning

enligt kulturmiljolagen

(1988:950) inom

omradet?

Finns risker pa platsen | Nej Foljande risker finns i eller i anslutning

som behdver sarskild tillomradet:

hansyn? Behovs e  Fororenade omrdden MIFO

sarskilda utredningar, e Oversvdmningskartering

undersokningar e Jirnvdg

skyddsavstand med Inga sarskild hdansyn behdver tas da

mera? atgarden inte ger ritt till en anvandning
eller exploatering och ny anvandning
behdver prévas via andra processer.
Upphéavandet férsvarar inte framtida
hantering av eventuellt fororenad mark.

Slutsats géllande skyddsvirden, kénslighet, regleringar och risker som tillhor
platsen: det finns védrden och potentiella risker som har uppmérksammats men som
inte bedoms paverka atgéarden eller som beddoms péaverkas av atgéarden.

Paverkan

Miljobeddmningsforordningen 5§ 3, 6

3: de sannolika miljoeffekternas och det pdverkade omradets utmarkande
egenskaper

6: miljoeffekternas omfattning

Paverkan pa miljon och ménniskors hilsa vid genomforande av planen;

Miljoeffekt Positiv eller ingen Risk for Risk for
paverkan viss stor
negativ negativ
paverkan | paverkan

Finns risk for paverkan Nej, atgarden tar ingen
pa naturvdrden, grona | naturmarkiansprak.
varden biologisk
mangfald, vaxt- och
djurliv?
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Miljoeffekt

Positiv eller ingen
paverkan

Risk for
viss
negativ
paverkan

Risk for
stor
negativ
paverkan

Finns risk for paverkan
pa rekreation och
friluftsliv?

Detaljplan kommer inte
langre reglera att det
maste vara parkmiljé men
atgarden hindrar inte att
omradet fortsatter nyttjas
for rekreation och friluvsliv.

Finns risk for paverkan
pa kulturmiljovarden?

Nej, inga kulturhistoriska
varden berors av atgarden.

Finns risk for paverkan
pa landskapsbild /
stadsbild?

Nej, atgdrden paverkarinte
landskapsbilden eller
stadsbilden

Finns risk for paverkan
pa grundvatten - att
miljokvalitetsnormer
inte kan foljas eller att
riktvarden Gverskrids?

Nej, atgarden riskerar inte
paverka grundvatten eller
miljokvalitetsnummer.

Finns risk for paverkan
pa ytvatten - att
miljokvalitetsnormer
inte kan foljas, eller att
riktvarden Gverskrids?

Nej, atgarden riskerar inte
paverka
miljokvalitetsnormer.

Finns risk for manniskors
halsa eller miljon
kopplat till risk och
sakerhetsaspekter
gallande oversvamning
och skyfall?

Nej, atgarden mojliggor
inte for kanslig verksamhet
som medfor att
manniskors halsa eller
miljon, kopplat till risk och
sakerhetsaspekter
gallande 6versvamning
och skyfall, paverkas.

Finns risk for manniskors
halsa eller miljon
kopplattill risk och
sakerhetsaspekter
gallande instabilitet,
sattningar, erosion, ras
och skred?

Nej, atgarden mojliggor
inte for exploatering av
omradet och paverkar dar
med inte risk och
sakerhetsaspekter
gallande instabilitet,
sattningar, erosion, ras
och skred.
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Miljoeffekt

Positiv eller ingen
paverkan

Risk for
viss
negativ
paverkan

Risk for
stor
negativ
paverkan

Finns risk for manniskors
halsa eller miljon
kopplat till risk och
sakerhetsaspekter
gallande fororenad
mark?

Det finns MIFO-objekt pa
annan del av fastigheten
och pd angransande
fastighet meninget
preciserat till aktuellt
omrade. Att det finns
fororeningar kan dock inte
uteslutas.

Atgarden att upphéva del
av detaljplan ar dock inte
en tillstandsprocess och
andrad eller ny
anvandning far provas i
forhallande till eventuella
markfororeningar genom
annan process, sa som en
ny detaljplan.

Finns risk for manniskors
halsa eller miljon
kopplat till risk och
sakerhetsaspekter
gallande utslapp?

Nej, ingen risk.

Finns risk for manniskors
halsa eller miljon
kopplat till risk och
sakerhetsaspekter
gallande explosion?

Nej, ingen risk.

Finns risk for manniskors
halsa eller miljon
kopplat till risk och
sakerhetsaspekter
gallande stralning till
exempel
elektromagnetiska falt
fran jarnvag,
elnatsstationer,
kraftledning?

Nej, ingen risk.
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Miljoeffekt

Positiv eller ingen
paverkan

Risk for
viss
negativ
paverkan

Risk for
stor
negativ
paverkan

Finns risk for paverkan
pa manniskors halsa till
foljd av buller fran vag,
jarnvag, verksamheter,
flygtrafik med mera?
(Miljokvalitetsnormer
buller)

Nej, atgarden medfor inte
en stadigvarande vistelse
och det finns dar med
ingen risk.

Finns risk for paverkan
pa manniskors halsa till
foljd av vibrationer fran
tung trafik, jarnvag med
mera?

Nej, ingen risk.

Finns risk for paverkan
pa manniskors halsa till
foljd av forsamrad
luftkvalitet?
(Miljokvalitetsnormer
luft)

Nej, ingen risk.

Finns risk for paverkan
pa manniskors halsa till
foljd av djurhallning pa
grund av risk for
allergener (narhet till
stall, beteshagar med
mera)?

Nej, ingen risk.

Finns risk for paverkan
pa manniskors halsa till
foljd av ljusfororening
fran belysningsmaster
vid verksamheter eller
evenemangsplatser med
mera?

Nej, ingen risk.

Finns risk for paverkan
pa manniskors halsa till
foljd av lukt fran
avloppsreningsverk,
pumpstation med mera?

Nej, ingen risk.
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Miljoeffekt Positiv eller ingen Risk for Risk for
paverkan viss stor
negativ negativ
paverkan | paverkan

Finns risk for Nej, ingen risk.
klimatpaverkan pa
grund av okade utslapp
av vaxthusgaser, kopplat
till forandrad
markanvandning?

Slutsats géllande péverkan p& miljon och ménniskors hélsa:
Ingen risk.

Sammanvigning av paverkan

Miljobeddmningsfoérordningen 5§ 4, 5

4: I vilken utstrackning det gar att avhjilpa de sannolika miljoeffekterna
5: Miljoeffekternas griansdverskridande egenskaper

Fraga Ja/Nej/ Kommentar

Eventuellt
Ar det sannolikt att negativa | Nej Nej, ett genomférande av
miljoeffekter uppkommer pa upphavande av del av detaljplanen
miljo, klimat, halsa eller bedoms inte medfora risk for
hushallning med mark, paverkan pa
vatten eller andra riksintressekulturmiljo,
naturresurser? landskapsbild, vattenkvalitet,

buller eller hoga naturvarden. Detta
motiverar beslut om betydande
miljopaverkan och behov inte finns
av en miljokonsekvensbeskrivning.

Ar miljceffekterna Nej Miljoeffekterna ar obefintliga eller
bestaende, det vill sdga icke minimala.

reversibla?

Kan ett genomforande av Nej Miljoeffekterna ar obefintliga eller
planen medféra att minimala.

forebyggande atgarder eller
kompensationsatgarder
behover vidtas?

Kan ett genomférande av Nej Miljoeffekterna ar obefintliga eller
planen som helhet, minimala.

tillsammans med forvantad
utveckling i omgivningen?,
ge upphov till kumulativa

2 Som styrs av andra planer och program
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negativa effekter® pa miljon,
hélsan eller hushallningen
med mark, vatten och andra

naturresurser?

Slutsats géllande sammanvigd paverkan:

Atgirden innebér ingen ny markanvindning, inga fysiska ingrepp och ingen
forédndring i réttigheter som kan péverka naturmiljo, mark- eller vattenresurser.
Déarmed uppstér ingen risk for betydande miljopéverkan.

Samlad bedomning

Kommunstyrelseférvaltningen bedémer att ett genomforande av upphivande av del
av detaljplan 176 for Alvestorp 6:16 (Angarna) inte kan antas medfora risk for
betydande miljopaverkan. Darmed behover en strategisk miljobeddmning och
miljokonsekvensbeskrivning enligt miljobalken 6 kapitlet inte genomf6ras.

Undersokningen ar uppréttad pa tillvixt och fastighet,
kommunstyrelseforvaltningen, Nora kommun, 19 mars 2026.

Medverkande tjdnstemén som arbetat med checklistan och behovsbedémningen ér:
Ella Kindervall

Planarkitekt
Kommunstyrelsefoérvaltningen

3 Kumulativ negativ effekt = flera mindre effekter som kan ge stora negativa effekter
utan att de var for sig behdver innebara betydande miljopaverkan
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